1.C.
» iZMIiR
* 1. IDARE MAHKEMESI

ESASNO : 2015/742
KARARNO :2016/102

DAVACI ~ : MUHARREM CETIN |
VEKILI : AV. ABDULLAH HIZAL E
§aire§ref Bulv. No:22 Karaahmetoglu Ism. Kat:4/407 Cankaya
/NZMIR -
DAVALI : {ZMIR VALILIGI |
VEKILI : AV. ESRA INELLI
Hiirriyet Bulvari No:1 Alsancak Merk >z/IZMIR
\

DAVANIN OZETi  : Izmir ili, Bornova 18 No'lu Altindag-2 Aile Saglig Merkezi
105 No'lu Aile Hekimligi biriminde aile hekimi olarak gorev }fyapmakta olan davacinin
13.01.2015 tarihinde yerine getirdigi Oliim Bildirim Sistemi Nobet 'g6revi karsilign olan nobet

{icretinin tarafina 6denmesi istemiyle yaptig1 23.01.2015 tarihli biigvurunun zimnen reddine
iliskin islemin; ndbet gérevini yerine getirmek suretiyle nobet ii(:“éretine hak kazandigi, 657

sayili Kanunun Ek 33. maddesi ve 5258 sayili Kanunun 3/5. madlsdesi uyarmnca ndbet ticreti

odenmesi gerektiginin agik oldugu, Tirkiye Halk Saghgi Kurdmu tarafindan Canakkale

Valiligime gonderilen yazida da bu durumun belirtildigi, Aneﬁyasanm, angarya yasagl,
dinlenme hakki ve icrette adalet saglanmas: ilkeleri acisindan lukuka aykiri olduBu ileri

K
;

siiriilerek iptali ile nébet licretinin ddenmesine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davacinin 19.01.2010 tarih, 27467i;say111 Mezarlik Yerlerinin
Ingas1 ile Cenaze Nakil ve Defin islemleri Hakkinda Y6netmelik (J;f9.01 2013 tarihinde 28533
say1ll Resmi Gazetede yapilan degisiklik) ile birlikte kurulan oliin| bildirim sisteminde nobet
tuttugu ve bunun karstig 23.01.2015 tarihli dilekgesi ile Kuruma bagvurarak kendisine icap
nébet icreti ddenmesini talep ettigi, ancak 657 sayih Devlet M[emurlarl Kanunun Ek 33.
maddesinde, 6lim bildirim sisteminde ndbet tutan personele nobet ve icap ndbeti iicreti
ddenecegi ile ilgili bir diizenleme yer almadigindan kurum tarafujr;ldan kendisine nobet icreti
ddenmedigi, idarenin mevzuatta ve sozlesmede yer almayan }‘}ususlarda ilgili personele
6deme yapmasinin miimkiin olmadigy, bu nedenle, ilgili mevzuat hiikiimleri dogrultusundaki
uygulamanm yasal diizenlemelere ve hukuka uygun oldugu ve davanmn reddi gerektigi

savunulmaktadir. } {
I

TURK MILLETI ADINA |
Karar veren izmir 1. Idare Mahkemesi Hakimligi'nce, dur%ma icin taraflara bildirilen

12/01/2016 tarihinde davaci vekili Av. Mithat Kara'nm, dava, §1 idare vekili Av. Aybike
Giilgin Doganci'nin geldigi goriilerek, taraflarn aciklamalari dirlendikten sonra durusmaya

son verilerek isin geregi dustiniildi: 1{
Dava; Izmir Ili, Bornova 18 No'lu Altindag-2 Aile Sag]‘\§1g1 Merkezi 105 No'lu Aile
Hekimligi biriminde aile hekimi olarak gérev yapmakta olan dayacinm 13.01.2015 tarihinde

yerine getirdigi Oliim Bildirim Sistemi Nobet gorevi karstl181 q;lan nébet iicretinin tarafina

sdenmesi istemiyle yaptigi 23.01.2015 tarihli bagvurunun zmﬁnen reddine iliskin islemin

iptali ile nobet licretinin sdenmesine karar verilmesi istemiyle ac;ﬂmlstlr.
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2709 sayih T.C. Anayasasinin 18. maddesinde; Hig ki]ixnse zorla caligtirilamaz.
Angarya yasaktir. Sekil ve sartlari kanunda diizenlenmek iizere hilliiimliilik veya tutukluluk
siireleri icindeki calistirmalar; olaganiistii hallerde vatandaslardan }%istenecek hizmetler; tlke
ihtiyaglarmin zorunlu kildig: alanlarda ongoriilen vatandaslik 6devi niteligindeki beden ve
fikir calismalari, zorla galigtirma sayilmaz, diizenlemesi yer almakta E;hr.

5258 sayili Aile Hekimligi Kanunu'nun 3/5. maddesinde;u Sozlesme yapilan aile
hekimi ve aile sagligi elemanlarina, 657 sayili Kanunun 4 tincii maéidesinin (B) bendine gore
belirlenen en yiiksek briit s6zlesme iicretinin aile hekimi igin (6) k;‘tatlnl, aile saglig1 elemani
icin (1,5) katim1 agmamak iizere tespit edilecek tutar, cahisilan ay|sonuglarimin ilgili saglik
idaresine bildiriminden itibaren onbes gin igerisinde écﬂenir. (Degisik ctimle:
02/01/2014-6514 S.K./52. md) Aile hekimlerine ve aile saghglﬁelemanlarma 657 sayil
Kanunun ek 33 iincii maddesinde belirtilen yerlerde haftalik ¢aligm a siiresi ve mesai saatleri
disinda ayda asgari sekiz saat; ihtiyag hilinde ise bu stirenin ﬁzerincﬂe nobet gorevi verilir.(Ek
ciimle: 02/01/2014-6514 S.K./52. md) Bunlara entegre saghk hizn‘fneti sunulan merkezlerde
artirrml1 iicretten yararlananlar hari¢ olmak tizere, 657 sayili Kam‘)nun ek 33 iincii maddesi
cercevesinde nobet iicreti ddenir kurali yer almaktadir. ‘

657 sayih Devlet Memurlari Kanunu'nun Ek 33. maddé§inde de; Yatakli tedavi
kurumlari, seyyar hastaneler, agiz ve dis saglig merkezleri, aile éjaghgl merkezleri, toplum
saglhg merkezleri ve 112 acil saglik hizmetlerinde haftalik ¢aligma Fsﬁresi disinda normal, acil
veya brang nobeti tutarak, bu ndbet karsiliginda kurumunca izn kullanmasina miisaade
edilmeyen memurlar ile sézlesmeli personele, izin suretiyle karé‘;llanamayan her bir nobet
saati icin (nobet siiresi kesintisiz 6 saatten az olmamak iizere), asagida gosterilen gosterge
rakamlarinin aylik katsayisi ile garpilmasi sonucu hesaplanacak tlf tarda nobet iicreti ddenir.
(Ek ciimle: 02/01/2014-6514 S.K./10. md) Bu iicret yogun bakun, acil servis ve 112 acil
saghk hizmetlerinde tutulan s6z konusu nobetler icin ylzde elli”oramnda artinmh ddenir.
Ancak ayda aile saghigi ve toplum saghig merkezlerinde 60 saatten, diger yerlerde ve higbir
sekilde 130 saatten fazlasi igin d6deme yapilmaz. Bu tcret damga;‘ivergisi hari¢ herhangi bir

vergi ve kesintiye tabi tutulmaz, hitkmii bulunmaktadir. “

19.01.2010 tarih ve 27467 sayih Resmi Gazete'de yayn;zimlanarak yuriirlige giren

"Mezarltk Yerlerinin insaast ile Cenaze Nakil Ve Defin Islemlerj Hakkinda Yonetmeligin"
16/3. maddesinde de; Oliimiin saghk kurumlari digmnda gergeklesmesi durumunda gomme
izin belgesi cenazenin bulundugu yerdeki belediye tabibi te:f;rafmdan, belediye tabibi
bulunmayan yerlerde aile hekimliginin uygulandig: illerde toplurn saglhig hekimi veya aile
hekimi, diger illerde saglik ocagt hekimi tarafindan, bunlarin bu{ unmamasi halinde gémme
izin belgesi gorevlisi tarafindan verilir. Gomme izin belgesi gorivlisi bulunmayan yerlerde
ise bu belge jandarma karakol komutanlarnn veya kdy mu }tarlarl tarafindan verilir,

diizenlemesi mevcuttur. [

{

Dava dosyasinin incelenmesinden; davacinn fzmir i, Bornova 18 No'lu Altindag-2
Aile Saghgi Merkezi 105 No'lu Aile Hekimligi biriminde aile hitkimi olarak goérev yaptigi,
davali idarece 13.01.2015 tarihinde Oliim Bildirim Sistemi Nébeﬂigérevi ile gorevlendirildigi
ve davaci tarafindan 15 saat 6liim belgesi icap nébetinin yerine zetirildigi, tutulan bu nobet
karsih@ davactya herhangi bir odeme yapilmamasi {izerine d%{wacmm 23.01.2015 tarihli
dilekgeyle idareye yaptii bagvuru ile, 6liim belgesi icap nébd{ti {icretinin maas hesabina

yatirilmasinin  istenildigi, davali idarece anilan bagvuruya 60| glinlik yasal siire iginde
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herhangi bir cevap verilmemesi iizerine, olusan zimni ret isleminir| iptali ile ndbet {icretinin
O0denmesine karar verilmesi istemiyle 11 05 2015 tarihinde bakilraakta olan is bu davanm
acildigr anlasiimaktadir. -

Yukarida anilan Anayasanm angarya yasagma iliskin hlkmﬁ ile diger mevzuat
hiiktimleri birlikte degerlendirildiginde, Aile .Saghg: Merkezmdé icap ndbeti tutan ve bu
ndbet karsihgmda kurumunca izin kullandirilmayan memurlar ile 36zlesmeli personele icap

nobeti iicreti 6denmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Bu durumda; Izmir ili, Bornova 18 No'lu Altindag-2 Aile uaghg1 Merkezi 105 No'lu
Aile Hekimligi biriminde s6zlesmeli aile hekimi olarak gorgv: yapa*l davacimin davali idarece
13.01.2015 tarihinde Oliim Bildirim Sistemi Nobet gorevi ile go1s evlendirilmesi tizerine ifa
ettigi 15 saatlik 6lim belgesi icap noébetinin karsiliginda kuruniunca izin kullandimldig
yoniinde davali idarenin bir beyanin olmadig: da dikkate almdlgmd[a 15 saatlik 6lum belgesi
icap nobetinin karsiligr tcretinin tarafina ddenmesi istemiyle yaptlgl basvurunun zimnen
reddine iliskin islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir. “

Dava konusu islemin hukuka aykiri olmasi nedeniyle “davam tarafindan yerine
getirilen 15 saatlik 6lim belgesi icap nobetinin karsiigi ucretm\ldavah idarece davaciya
ddenmesi gerektigi de sabittir. “

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptali ile davacmln 15 saatlik icap
ndbetinin karsilign iicretin -tarafina 6denmesine yonelik isteminin kabulune asagida doklimi
yapilan 126,50 TL Vargllama gideri ile davaci vekili lehine takdlr edilen ve AAU.T
uyarinca durugmali davalar icin belirlenen 1.500,00-TL vekalet ucretmm davali idareden
alinarak davaciya verilmesine, artan posta iicretinin kararin kesinle smemnden sonra davaciya
iadesine, kararm tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin 19er1smde zmir Bolge Idare
Mahkemesine itiraz yolu agik olmak iizere 22/01/2016 tarihinde kérar verildi.

HAKIM
AZiZ ULUPINAR
107225

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci 27,70 TL
Karar Harci : 27,70 TL
Vekalet Harc1 410TL
Posta Gideri : 67,00 TL
TOPLAM : 126,50 TL
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