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DAVACI : MEHMET TUMER P i
16 Nolu-Aile Saglhgi Merkezi 325 Sk. No:64 Btfca/lZM& o
DAVALI : MALIYE BAKANLIGI GELIR IDARESI B SI(A .
ANKARA g
DAVANIN OZETI : Izmir 1li Buca ilgesi 16 Nolu S1rmye Aﬂe Saghgi

Merkezinde aile hekimi olarak gdrev yapan davaci tarafindan, Aile l*kfmllgx lempt
Sozlesmesi sebebi ile tahakkuk ettirilip 2009, 2010 ve 2011 donemi maagmdan kesinti
yapilmak suretiyle tahsil edilen damga vergisinin iadesi istemiyle yaptigi diizeltme sikayet
basvurusunun zimnen reddine iligkin islemin; sozlesmenin belirli bir bedel igermedigi, tip
sozlesme niteliginde oldugu, kagida bagh islem bedelinin hesaplanmasmna olanak
bulunmadigi, belli bir parayr ihtiva etmeyen sozlesme iizerinden damga vergisi
kesilemeyecegi, 4857 sayili is kanunu hitkiimlerine gore yazili olarak yapilmasi zorunlu olan
bir y1l ve daha uzun siireli is is sozlesmelerinin damga vergisinden muaf oldugu iddialariyla
iptali ile, kesintinin yapildigi tarih itibariyle isleyecek yasal faiziyle birlikte iadesine karar
verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Uyusmazhgin ¢oziminin hukuki yorum gerektirmesi
nedeniyle vergi ve hesap hatasi kapsaminda degerlendirilemeyecegi, Saglik Bakanhgi ile aile
hekimleri ve aile saghgi elemanlari arasinda imzalanan sdzlesmelerin atifta bulundugu
yonetmelikle belirlenen ve tespit edilen deger uzerinden nispi damga vergisine tabi
tutulmasinda Kanun hiikiimlerine aykiri herhangi bir husus bulunmadigi, sozlesmede atif
yapilan yonetmelik incelendiginde tcretin belirlenmesine iliskin temel esaslar1 igerdigi,
davacinin imzalamis oldugu sozlesmenin 6111 sayih Kanunda yer alan soz konusu istisna
hitkmii kapsaminda degerlendirilmesinin miimkin olmadigi, davacinin is¢i statisinde
olmadigi, bu nedenle 4857 sayili is kanunu hitkiimlerinin uyusmazhgn ¢oziiminde
uygulanamayacagi, dolayist ile davacmin hizmet sozlesmesinin damga vergisine tabi
tutulmas: gerektigi, yapilan islemlerin hukuka uygun oldugu ileri siirelerek davanin reddi
gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Izmir 3. Vergi Mahkemesi hakimligi'nce, dava dosyasi incelenerek isin
geregi disunuldi:

Dava; aile hekimi olarak gorev yapan davaci tarafindan, Aile Hekimligi Hizmet
Elemani Sozlesmesi sebebi ile tahakkuk ettirilip 2009, 2010 ve 2011 yillarinda maagindan
kesinti yapilmak suretiyle tahsil edilen damga vergisinin iadesi istemiyle yaptigi duzeltme
sikayet basvurusunun zimnen reddine iligkin iglemin iptali ile kesintinin yapildigi tarih
itibariyle isleyecek yasal faiziyle birlikte iadesine karar verilmesi istemiyle agilmigtir.

213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 116. maddesinde vergiye iliskin hesaplarda veya
vergilendirmede yapilan hatalar ytiziinden haksiz yere fazla veya eksik vergi istenmesi veya
alinmasi vergi hatasi olarak tanimlannug, ayni kanunun 117. maddesinde matrah hatalari,
vergi miktarinda hatalar ve verginin mikerrer olmasi “hesap hatalani” olarak, 118.
maddesinde de, miikellefin sahsinda hata, mikellefiyette hata, mevzuda hata ve
vergilendirmede ve muafiyet doneminde hata “vergi hatalar1” olarak ifade edilmis, anilan
yasanin 124. maddesinde de; vergi mahkemesinde dava agma suresi gegtikten sonra
yaptiklar1 diizeltme talepleri (213 sayili Yasanin 122. maddesine gore) reddolunanlarin

1
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sikayet yolu ile Maliye Bakanlhigi'na miiracaat edebilecekleri diizenlenmigtir. s

488 sayili Damga Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinde; damga vergisine tabi ftlar_ 2
teriminin, yazilip imzalanmak veya imza yerine gegen isaret koymak suretiyle diizenlenen Spe===="
herhangi bir hususu ispat veya belli etmek igin ibraz edilebilecek olan belgeleri ifade edecegi
belirtilmis, Kanun'un 3. maddesinde: damga vergisinin miukellefinin kagitlar1 imza edenler
oldugu ve resmi dairelerle kisiler arasindaki islemlere ait kagitlarin damga vergisini kisilerin
ddeyecegi belirtilmistir. Kanun’un 10 uncu maddesinde ise; “Damga Vergisinin nispi veya
maktu olarak alinacag belirtilmistir. Kanunu'na ekli 1 sayili Tabloda; “1- Akitlerle llgili
Kagitlar” baghgi altinda yer alan; 1. Mukavelenameler (sozlesmeler), taahhitler ve
temliknameler, a) Belli paray: ihtiva edenler (binde 7,5) oraninda damga vergisine tabidir,
kurali hitkme baglanmuigtir.

Yukarida aktarilan mevzuat kurallarinin birlikte yorumlanmasindan, nispi vergide
kagitlarin nevi ve mahiyetlerine gore. bu kagitlarda yazili belli para, maktu vergide de
kagitlarin mahiyetlerinin esas olacag agiktir. Belli para terimi ise, kagitlarin ihtiva ettigi veya
bunlarda yazil rakamlarin hasil edeceg@i paray: ifade etmektedir. Bu hilkiimler geregince, bir
kagidin tabi olacagi verginin tayini igin bu kagidin belli paray: ihtiva edip etmedigine
bakilmasi, belli bir para miktarinin bulunmasi halinde nispi damga vergisine tabi tutulmasi
gerekmektedir.

Olayda, davaci ile il Saghk Mudurlugi arasinda akdedilen hizmet sozlesmesine
istinaden nispi olarak hesaplanip davacinin maagindan kesinti yapilmak suretiyle tahsil
olunan damga vergisine iliskin olarak, vergiyi doguran olaya sebep "Aile Hekimligi Hizmet
Sozlesmesi" incelendiginde sozlesmede kagida bagh islem bedelinin belirtilmedigi; 5.
maddesinde, ilgiliye yapilacak odemeler ve kesintilerde sozlesme yonetmeligi hiikiimlerinin
uygulanacagi bunun disinda herhangi bir ad altinda bagka bir ddeme yapilamayacaginin
kararlastirildigi, atif yapilan yonetmeligin 'Aile sagligi elemanlarina yapilacak odemeler'i
diizenleyen 19. maddesinde de, Aylik olarak yapilacak ddemelerin gorev bolgesinde bulunan
( 0-39 ay grubu, gebe, 65 yag ustii, Cezaevlerindeki tutuklu ve hitkkiimliler ve Diger kisiler
icin ) kayitl kigiler i¢in belirlenmis ayr ayr katsayilar esas alinmak suretiyle bulunan puan
esas alinarak ogrenim durumuna gore yapilan odeme; sosyoekonomik gelismiglik diizeyi
licreti ad1 altinda yapilan 6deme ile bir takim giderleri (aile sagligi merkezi giderleri, gezici
saglik hizmetleri giderleri ile teknik ve sarf malzemesi giderleri) karsihg: yapilan 6demeler
kaleminden olustugu gorulmugtir.

Bu durumda, yukarida aktarilan mevzuat kurallarina gore bir sdzlesmenin nispi
oranda damga vergisine tabi tutulabilmesi igin sozlesmede agikga parasal meblagin
gosterilmesi gerektiginden agik olarak meblag igermeyen, 6denecek bedel yazmayan soz
konusu sozlesmeden nispi oranda damga vergisi alinmasina iliskin igleme karsi yapilan
diizeltme sikayet basvurusunun zimnen reddine iligkin dava konusu islemde hukuka uyarhk
bulunmamaktadir.

Hukuka aykiri olarak tahsil olundugu gerekgesi ile iadesi gereken s6z konusu damga
vergisi ile birlikte davaci tarafindan yasal faiz talebinde de bulunulmugtur. Anayasa'nin 125.
maddesinin son fikrasinda, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dogan zarari odemekle
yiikiimlii  oldugu belirtilmigtir. Vergilendirme islemlerinde, Idareler yoniinden, vergi
miikelleflerinin vergi 6devlerini zamaninda ve gere@i gibi yerine getirmemeleri sebebiyle
verginin zamaninda tahakkuk ettiriimemesi; mikellefler yoniinden ise, idarenin hukuka
aykirt olarak yapmis oldugu vergilendirme islemlerine dayanarak vergi tahsilatinda
bulunmasi halinde bir zarar dogmaktadir.

UYAP Biligim Sisteminde ver alan bu dokiimana http://vatandas uyap.gov tr adresinden  SBTrdkG - Ams8/cV - rrFmgG0 - WjEXNS= kodu ile crigebilirsiniz



T

IZMIR
3. VERGI MAHKEMESI
ESASNO  :2013/1517
KARAR NO : 2014/620

Idarenin hukuka aykirt eylem ve iglemlerinin hizmet kusuru olusturacagi ve bu eylem
ve islemlerden dogan zararlarin, idare tarafindan, kusurlu sorumluluk esaslarina gore tazmin
edilecegi, Danistay'm Oteden beri istikrarl: bi¢imde uygulanagelen ictihatlarindandir. Bu
durumda, hizmet kusuru olusturacak hukuka aykiri vergilendirme islemlerinden vergi
milkellefleri i¢in dogan zararlarm. islemi yapan idare tarafindan karsilanmasi, agiklanan
anayasal kuralin ve Hukuk Devleti Ilkesinin geregidir. Bu sebeple; yukarida agiklanan
mevzuat htkmii uyarinca iadesi gereken damga vergisinin kesintinin yapildigi tarihten
itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte iade edilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, DAVANIN .KABU_LI‘JNE, davacinin diizeltme sikayet
basvurusunun reddine iliskin islemin IPTALINE, dava konusu damga vergisinin
kesintinin yapildig1 tarihten itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davaciya iadesine,
asagida dokumii yapilan 58,30-TL yargilama giderinin davali idare tarafindan davaciya
odenmesine, artan posta lcretinin kararm kesinlesmesinden sonra Mahkememizce davaciya
iadesine, bu kararin teblig tarihini izleyen giinden itibaren 30 giin icinde Izmir Bolge Idare
Mahkemesi nezdinde itiraz yolu agik olmak tizere, 22/04/2014 tarihinde karar verildi.

HAKIM
ALI AKSEL
165638

YARGILAMA GIDERLERI :

Basvurma Harci : 2430 TL

Posta Gideri : 43,00 TL

TOPLAM - 5830 TL '
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